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1 Uvod

Dokument obsahuje reakciu na posudok projektovej dokumentacie a dokumentacie riadenia timu ¢. 4
posudzovanymi timom ¢. 5. Posudzované dokumenty st vysledkom price nasho timu v prvom
semestri na predmete Timovy projekt a obsahuju analyzu a navrh rieSenia. Ciel'om tohto dokumentu je

uviest’ reakcie na jednotlivé body posudku vysvetlit’ pripadné nejasnosti.

Posudok konkuren¢ného timu bol objektivny a poukazoval na kladné stranky posudzovanych
dokumentov a zaroven obsahoval aj konstruktivnu kritiku.

V prvej Casti tohto dokumentu st obsiahnuté reakcie na posudok formalnej a obsahovej stranky
projektovej dokumentacie a Vv druhej Casti sa nachadza objasnenie bodov posudku dokumentacie
riadenia.



2 Posudok projektovej dokumentacie

Posudok projektovej dokumentéacie bol zhodnoteny velmi pozitivne. Osobitne bolo vyzdvihnuté
uvedenie navodov na konfiguraciu a instalaciu zariadeni a aplikacii na platformu Funtoro v kapitole
3.3 Instalacia a konfiguracia zariadeni.

2.1 Formalna stranka dokumentu

Po formalnej stranke bola ohodnotena vel'mi dobre z hl'adiska $trukturovania, grafickej aj jazykovej
stranky dokumentu. V praci boli zistené gramatické chyby a preklepy sposobené hlavne
nepozornostou pri pisani dokumentov a nedostatocnou finalnou kontrolou. Tieto chyby buda
samozrejme Vv najblizSom Case odstranené.

2.2 Obsahova stranka dokumentu

Obsahova stranka bola posudzovand postupne podla kapitol. Celkovo bola obsahova stranka
hodnotena pozitivne.

V ramci analyzy zariadeni bolo mierne naznacené nedostato¢né popisanie Standardne pouzivanych
topologii zariadeni. Tak isto to ani my nepovazujeme za doleziti chybu, ked’Ze topoldgie dolezité pre
navrhované riesenie st popisané podrobnejsie.

Pri analyze diplomovych prac je oznacené za negativum neuvedenie popisu pouzitych zariadeni. Tento
problém je ale vyrieSeny tym, ze sme uviedli analyzu zariadeni pred analyzou diplomovych prac
a zaroven sme sa tak vyhli redundantnym textom.

Vyhradou ku kapitole analyza moznosti implementacie bolo uvedenie vety ,,vol'nost’ pri navrhu aj
implementacii“ ako vyhody pri rieSeni zalozenom na existujucej aplikacii. Tato vyhradu povazujeme
za opodstatnenti a tato veta bude presunuta k vyhodam implementacie nového riesenia. Co sa tyka
umiestnenia tabulky s porovnanim Windows a Android, tato obsahuje len zakladné porovnanie a jej
presunutie a doplnenie nepovazujeme za nutné, aj ked’ by urcite prispelo k sprehl’adneniu kapitoly.

Kapitola obsahujuca Specifikacie a navrh bola taktiez zhodnotena pozitivne, az na par gramatickych
chyb. Ako vel’ké pozitivum bolo uvedené podrobné $pecifikovanie hardvérovych poziadaviek.

Uvedené gramatické chyby budil okamzite odstranené.



3 Posudok dokumentacie riadenia

Dokumentacia riadenia bola taktiez postdena po formalnej a obsahovej stranke, ¢o je uvedené
V nasledujuce;j Casti tejto kapitoly.
Formalnej stranke dokumentu bola prisidend velmi dobrd uroven, hlavne o sa tyka Stylizacie,

prehladnosti dokumentu a formy zapisnic.

Obsahova stranka bola zhodnotend ako rozsahovo dostacujuca a obsahujuca vSetky potrebné
nalezitosti. Jedina vyhrada sa tyka chybajiceho uvedenia komunika¢nych nastrojov v time, Co je
momentalne uz doplnené ako nova kapitola do dokumentu.



4 Zhodnotenie

Ciel'om tohto dokumentu bolo reagovat’ na jednotlivé body posudku projektovej dokumentacie

a dokumentacie riadenia timu ¢. 4 posudenych timom ¢. 5 Vramci predmetu Timovy projekt I
Posudok sa tykal prvej Casti projektu a to analyzy a navrhu rieSenia.

Viacsinu uvedenych vyhrad budeme brat’ v ivahu a budia opravené ¢o najskor. Timu ¢. 5 tymto
d’akujeme za upozornenie na nedostatky v nasej dokumentacii a tak isto aj za vysledné hodnotenie
znamkou ,,vyborne®.



