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1. Ciel dokumentu

Cielom tohto dokumentu je vypracovat posudok, ktory bude obsahovat zhodnotenie formalnej casti
dokumentacie riadenia adokumentacie projektu azhodnotenie obsahovej casti obidvoch
dokumentov. Predovsetkym zhodnotenie analyzy, Specifikacie a hrubého navrhu timu ¢. 6.

Tim €. 6 vypracovava projekt s nazvom Univerzalny virtualny verifikacny panel logickych obvodov.
Posudok sa bude delit na tri ¢asti. Prvou Castou je formalna stranka dokumentu, ktora sa zaobera
posudzovanim gramatiky a Stylistiky. Druhou castou je obsahova stranka, ktord sa zaobera
posudzovanim jednotlivych kapitol z hladiska obsahu. A poslednou ¢astou je zhodnotenie, ktoré
bude obsahovat komplexné zhodnotenie pre tim €. 6, ku ktorému sme sa dopracovali.

2. Formalna stranka dokumentu

Formalna stranka dokumentu bola spracovana na celkom dobrej Urovni. Avsak aj napriek tomu sme
v dokumente postrehli viacero chyb a preklepov, ktoré mali miestami tendenciu menit vyznam
daného slovného spojenia. Jednym z najvacsich nedostatkov dokumentdcie projektu je chybajice
Cislovanie stran, ktoré spésobuje velmi tazké orientovanie sa v dokumente podla obsahu.

Zo stylistického hladiska sa tam nachadzaju tiez urcité nedostatky. Jednym z nich je, Zze pri novom
odseku bolo spravené odsadenie textu prvého riadka od okraja, avsak pri niektorych odsekoch to
chybalo ateda formatovanie textu nie je ucelené. Napriklad hned v kapitole 1. Uvod sa nachadza
spomenuty nedostatok. TieZz by bolo vhodné ku kazdej kapitole uviest aspori stru¢ny Gvod (napr. ¢o
je v danej kapitole obsiahnuté) a nie hned pokracovat podkapitolou.

Na konci strany 28 sa nachadza nadpis nasledujucej kapitoly resp. odseku, avsak text sa nachadza az
na dalSej strane. Po spravnosti sa nadpis ma nachadzat v tomto pripade na zaciatku strany 29.

V kapitole 4.1 Vyber programovacieho jazyka sa nadpisy nasledujucich podkapitol (resp. odsekov)
nachadzaju hned za predchadzajicim textom, ¢o zhorsuje prehladnost dokumentu. V tomto pripade
by bolo vhodné medzi predchadzajlicim textom a nadpisom nechat aspon jeden riadok volny.



3. Obsahova stranka dokumentu

V nasledujucej Casti je zhodnotena obsahova stranka dokumentov podla vytycenych casti.

3.1 Uvod

Kapitola Uvod by mohla byt dlhsia, s tym, Ze by obsahovala potrebné podkapitoly a informacie. Bolo
by vhodné, aby Uvod obsahoval aj kapitoly ako su:

* Zadanie projektu — je vhodné, aby bolo stale po ruke

* Ciele projektu — treba napisat, ¢o chce tim dosiahnut na tomto timovom projekte
*  PoufZité skratky — zvySuju prehladnost

* Zoznam obrazkov — zvysuju prehladnost

* Zoznam tabuliek — zvySuju prehladnost

3.2 Analyza

V kapitole 2.4.1 Log je toho prilis vela napisaného k existujicemu rieSeniu Log. Miestami to vyzera
ako skratena pouzivatelska prirucka. Staci ak by boli opisané zakladné vlastnosti tohto programu,

jeho vyhody a nevyhody.

Znacna cast obrazkov v kapitole 2.4 Prehlad existujucich rieseni je necitatelnd a rozmazand, napr.
obrazok ¢. 13, 14, 15, 16, 18. Tieto obrazky by bolo vhodné nahradit novymi, lepsie Citatelnejsimi.
V analyze existujucich rieSeni chyba stru¢ny prehlad prac Studentov so zameranim na verifikacny

panel logickych obvodov.

3.3 Specifikacia

Bolo by vhodné na konci S3pecifikacie pridat akusi prehladnd tabulku so Specifikovanymi
poziadavkami. Funkciondlne poziadavky su dobre rozpracované, avSak chyba tu aj doraznejsSia
pozornost na nefunkcionalne poZiadavky (poZiadavky na dizajn, systém). Diagram pripadov pouZitia
obsahuje privela objektov a tym porusuje pravidlo 7 + 2 objektov na jeden obrazok. Vhodnejsie by
bolo identifikovat len zakladné pripady poufZitia, alebo rozdelit diagram na viaceré casti.

3.4 Hruby navrh rieSenia



V dokumente chyba uceleny pohlad, ¢o tim ide vlastne robit. V tejto ¢asti dokumentu je uvedené,
aké technolégie a programovaci jazyk sa pouzije, ale nie je uvedené, na aky vysledok sa to poufZije.
Vhodné by bolo na zaklade Specifikicie poZiadaviek uviest navrh riesenia, ako tieto poZiadavky
zabezpecit. Udivujlce je uvedenie systémovych poZiadaviek produktu, pricom ten je este len v Stadiu
navrhu, pricom tieto minimalne poziadavky su zretelne prehnané.

Co v ndvrhu chyba, moZno vytusit zo $pecifikovanych poziadaviek. Zd4 sa, 7e tim sa rozhodol vytvorit
simulator logickych obvodov a nie virtudlny verifikacny panel. V zasade vSak je mozné aj simulator
logickych obvodov pouZit na rovnaky uacel, dokonca srozsirenou funkcionalitou. Preto tuto
skuto¢nost nehodnotime ako nedostatok, ale zvlastny pristup k rieSeniu.

Spracovanie je dobré, ale bolo najdenych niekolko nedostatkov. Cislovanie stran sa nachddza u? aj
na prvej strane, o je chyba, pretoZe prva strana sa necisluje. Strany su Cislované nasledovne “A - 2”,
ale v obsahu sa nachadza uz len ¢islo.

Z formalneho a stylistického hladiska sa v dokumentdcii nachadza este jeden nedostatok. Tymto
nedostatkom je, Ze v opise Clenov timu je text k ¢lenovi TomasSovi Palajovi napisany v 1. osobe
jednotného Cisla a text k ostatnym ¢lenom timu v 3. osobe jednotného Cisla. Nepdsobi to dobrym
dojmom a vhodnejsie by bolo, aby aj text k Tomasovi Palajovi bol napisany v 3. osobe jednotného
¢isla.

Obsahova stranka dokumentu je v najlepsom poriadku.

4. Zhodnotenie

Pracu hodnotime kladne. Tim ¢. 6 splnil vSetky poZiadavky zadania. Posudzovany dokument je
vypracovany na dobrej Urovni svelmi dobrou obsahovou castou a mensimi nedostatkami po
formalnej stranke dokumentu. Dufame, Ze vytknuté nedostatky upravia a pomozu im k skvalitneniu
samotného dokumentu aj prace.



