Datum: 18.11.2008

Miesto: Softvérové stadio (D07b, KIVT, FEI-STUBA)

Pritomni:

Pedagdg: RNDr. Valéria Simékova
Clenovia timu: Be. Balint Farkas, Be. Michal Holub, Be. Juraj Kollar, Be. Vojtech Villaris,

Bc. Martin Virik
Nepritomni: -
Hostia: -
Zapis vyhotovil: Bc. Juraj Kollar

Zapis zo stretnutia ¢. 7

Téma stretnutia: Vypracovanie posudku na dokumentéciu prideleného timu

Vyhodnotenie minulych uloh

. i Datum Termin Skutoéné
C. Uloha Osoba Stav
zadania ukoncenia | ukoncenie

Upravit’ medzery medzi

6.1 ) ) Miso 11.11.2008 | 13.11.2008 | 11.11.2008 | splnena
kapitolami
Pridat’ riadok na podpis

6.2 | pedagoga do preberacieho Vojto 11.11.2008 | 13.11.2008 | 13.11.2008 splnena
protokolu
Umiestnit’ vyslednt

6.3 Y Martin | 11.11.2008 | 13.11.2008 | 12.11.2008 | splnens
dokumentaciu na web
Poslat’ obsah dokumentacie

6.4 o . Miso 11.11.2008 | 12.11.2008 | 12.11.2008 splnens
pani Simakove;j
Napalit’ dokumentaciu na CD

6.5 Vojto 11.11.2008 | 13.11.2008 | 13.11.2008 | spInena
pre druhy tim
Napisat’ stru¢ny popis

6.6 dotProjectu spolu s Ganttovym | Balint 11.11.2008 | 13.11.2008 | 13.11.2008 splnena

diagramom

Priebeh stretnutia

1. Pani Simakova nam dala zoznam kritérii, podl'a ktorych treba vypracovat’ posudok.

2. Pani Simakova nas upozornila, e posudok je treba odovzdat’ do piatku 14.00. Sta¢i ho poslat’

mailom posudzovanému timu.

3. Nam pripomenula, Ze do Vianoc je treba odovzdat’ prototyp. Malo by to uz vediet’ ¢osi hl'adat’

o Studentoch.

4. Pani Siméakova nam odporuéila robit’ posudok na prototyp este pred Novym rokom, t.j. pred

skaskami, aby sme si eSte Cerstvo pamaétali kvality/nedostatky posudzovaného prototypu.




Spolo¢ne sme si presli dokumentaciu posudzovaného timu.

Porovnali sme ich logicky model s nasim a zhodnotili sme, Ze kazdy zvolil iny pristup a je to

v poriadku. Mozno by sme sa mohli niektorymi napadmi inSpirovat’.

Pri Studovani dokumentécie sme si spravili nasledovné poznamky:

slaba analyza projektu, v ktorom pokracuji
detailny opis technologii na zaciatku, ked’ eSte ani nie je jasné, o idl robit’
slovnik pojmov nie je ,,ani slovnik, ani pojmov*, je to zoznam skratiek
zla formalna stranka dokumentacie
0 gramatické chyby
0 az 5 urovni nadpisov
0 nerovnaké fonty, nerovnaké odsadenie a pod.
dobra analyza technoldgii
dobra motivacia aj ciel’
neodvolavaju sa na pouzitu literatiru
dobry priklad algoritmu vyhodnocovania znalosti Studentov, aj ked’ je prevzaty
v zapisoch chyba stipec pre skutoény ¢as ukonéenia alohy
ulohy v zapisoch sice st rozdelené na minulé a buduce, ale nie je jasné, ktoré su ktoré
nevieme zistit', ktoré ulohy su z ktoré¢ho stretnutia
zapisy su ¢asovo poprehadzované
ulohy nie st rozdelené na kratkodobé a dlhodobé
chyba informaécia, kto sa ako podiel’al na dokumentacii
chyba vysvetlenie vztahov v logickom modeli
nie je jasné, ¢o prevzali a ¢o nové idu robit’
architektara systému
0 nepouzili vhodné metddy — chyba obrazok, diagram
O miestami prestava opisovat’ architekturu, podoba sa skor na Specifikaciu
0 vyber technologii nie je premietnuty do navrhu architektary

dobré pouzitie use case diagramov a ich opis
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e celkovo malo diagramov, nedostatocne pouzili UML

Nové ulohy

. , Termin

C. Uloha Osoba

ukoncenia

7.1 Napisat’ posudok riadenia a ivodu dokumentacie Vojto 21.11.2008
7.2 Napisat’ posudok k Casti analyza Juraj 21.11.2008
7.3 Napisat’ posudok k casti ndvrh Martin 21.11.2008
7.4 Napisat’ posudok k casti Specifikacia Miso 21.11.2008
7.5 Zhodnotit’ formalnu stranku dokumentacie Balint 21.11.2008
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