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1 Uvod

Tento dokument je posudkom na dokumentaciu projektu timu €. 12 — aluminaci
rieSeného na predmetoch Tvorba softvérového systému v time a Tvorba
informacného systému v time. Tim &. 12 rieSil na tychto predmetoch rovnaku tému
ako nas tim — Informacény systém pre komunikéaciu s absolventmi (ALUMNI).

V prvej Casti tohto posudku sa venujeme posudeniu formalnej stranky dokumentu,
v dalSej Casti rozoberame odovzdany dokument po jednotlivych €astiach.
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2 Formalna uroven

Dokument je po formalnej stranke na dobrej urovni. Je prehladne Strukturovany
na zakladné ¢&asti: Analyza, $pecifikdcia poziadaviek a hruby navrh. Struktare
dokumentu by sme vytkli azda len Stvoruroviiové nadpisy, ktoré mierne skomplikovali
inak prehladny dokument a zaciatok Cislovania nadpisov dokumentu nulou.

Rovnako ocefiujeme hierarchické Cislovanie tabuliek a obrazkov, hoci v texte na ne
chybaju odkazy. Taktiez sme si vSimli, Ze popis obrazku 2.3.14 Diagram aktivit —
Pridanie prispevku do féra sa nevyskytuje priamo pod obrazkom, ale az na dalSej
strane.

V 8tylistike sme spozorovali zopar menSich nedostatkov — napr. za viacerymi
bodkami chyba medzera a predlozky sa €asto objavuju na konci riadku. Vo vSetkych
scenaroch pouzitia je pouzita skratka , Vystup. Podm.“, namiesto ,Vystup. podm.*.

Jazykova uroven je dobra, v dokumente sa vSak vyskytuje zopar krkolomnych
formulacii, ktoré pravdepodobne vznikli pri preformulovavani niektorych viet. Napr.
na strane 8 sa vyskytuje nasledujuca formulacia: ,Na nasledovnych riadkoch bude s
menSimi uvedena trendova Studia predchadzajuceho timu, ...“ [1, str. 8] Taktiez
vyuzivaju nejednotné oznacenie pre elektronickl postu — mail, resp. email (spravne
je e-mail). Tento problém by vyrieSilo jedno dodatoCné precitanie dokumentu a
nasledna korekcia.

V dokumente su nespravnym spésobom pouzZivané cudzie slova (napr. chat,
dotazovat’ sa), ktoré su sklofiované a nie su nijako odliSené od ostatného textu.

Isté nedostatky sa vyskytuju aj vo formatovani dokumentu. V uvode dokumentu sme
objavili nejednotné Styly nadpisov — nadpis obsahu je napisany inym Stylom ako
zvySné nadpisy dokumentu. V obsahu a aj v ostathnom dokumente ruSivo pésobi
nejednotné odsadenie nadpisov od Cislovania. Rovnako sa v dokumente vyskytuje
nejednotné formatovanie odrazok (odsadenie a velkost zaciatoCnych pismen po
odrazkach).

Elektronickému dokumentu vy€itame pouZzitie nevhodného formatu — DOC, ktory sa
nemusi spravne zobrazit v roznych editoroch (rézne verzie Microsoft Word, Microsoft
Works, OpenOffice.org a pod.). RieSenim by bolo pouZzitie formatu PDF.
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3 Obsahova stranka

Dokument je po obsahovej stranke vyborne ¢leneny, chyba nam len kapitola PouZita
literatura.

V dal$ej Casti sa venujeme hodnoteniu jednotlivych ¢asti dokumentu.

3.1 Historia dokumentu

Zaclenenie tejto Casti do dokumentacie hodnotime pozitivne. V tejto Casti sme si
vS8ak vSimli zaznamy o kapitole 1.5, ktora sa v dokumente nevyskytuje.
Pravdepodobne doslo k premenovaniu tejto kapitoly, ¢o by ale malo byt v historii
dokumentu zaznamenané.

3.2 Uvod
Tuto Cast hodnotime ako dobru. Povazujeme vSak za slabSie Strukturovanu, lebo
v uvodom odstavci je spojenych viacero Casti — popis dokumentu a prehlad

dokumentu, ktoré nie su navzajom oddelené.

V tejto kapitole nam chyba podkapitola so znenim zadania projektu. Je to nedostatok
pre nezainteresovanych Citatelov, ktori s obsahom zadania neboli doposial
oboznameni.

Po obsahovej stranke je uvodna kapitola dobra, az na vetu: ,Na zaklade poskytnutej
bazy znalosti a zru¢nosti a ochoty absolventa spolupracovat sa mbze podielat
na praci fakulty (napr. prednaskou z oblasti, ktorej sa profesionalne venuje).“ [1,
str. 5] Z tejto vety nam nie je celkom jasné, kto poskytne bazu znalosti komu, a aky to
bude mat vplyv na spolupracu absolventa s fakultou. Rovnako nerozumieme
formulacii ,predbezna analyza“ [1, str. 5], vzhfadom k tomu, ze dalSiu analyzu uz tim
pravdepodobne robit nebude.

V podkapitole Skratky je nespravne oznacleny pojem .NET Framework — chyba
uvodna bodka. Rovnako nam chybala aj definicia pojmu framework.

V podkapitole Pouzitd notacia je nepresne definovana asociacia medzi hracom a
pripadom pouZitia. V popise pouzitej notacie entitno-relatného modelu su nespravne
popisané vztahy — vztah O:N je v skuto¢nosti vztahom 1:0..N (1 ku 0 az N) a vztah
1:N je vztahom 1:1..N (1 ku 1 aZ N). Dalej chyba opis komentarov (modry obdiZnik),
ktoré sa vyskytuju v entitno-relacnych modeloch.

3.3 Analyza
Cast analyzy hodnotime viac ako velmi dobru.

Vhodna bola kapitola Trendové Studie, ktora je vSak z dvoch tretin prevzata
z minuloro¢ného timu €. 18 — kapitola 2.2 Existujuce systémy [2, str. 7]. Bolo by
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potrebné prevzatu Cast vyznacit’ a pridat’ k nej citovany zdroj.

V texte sa vyskytuje tato nejasna formulacia: ,Systém poskytuje vsetky Standardné
prostriedky, ktoré maju pouZivatelia k dispozicii po zaregistrovani.“ [1, str. 9] Nie je
nam jasné, aké standardné prostriedky, systém poskytuje.

Podkapitolu Analyza su¢asného systému hodnotime kladne, aj ked podava len hruby
pohlad na minuloro¢ny systém. Ocenili by sme aj podrobnejSie Struktiurovanie
spominanej kapitoly.

Velmi pozitivhe hodnotime zacClenenie kapitoly Katalog pouzivatelskych poziadaviek,
ktora detailne opisuje poziadavky fakulty.

V analyze sucCasti systému sa s timom €. 12 nezhodneme na rozdeleni sucasti
systému do prioritnych skupin. Poziadavky na anketovy a Statisticky modul
povazujeme z pohladu fakulty za prioritné.

Tato Cast’ inak hodnotime ako vybornu. Drobné nedostatky sme objavili v popise
modulu ankety, kde sa vyskytuje osoba ,fakultnika®, ktora nie je blizSie Specifikovana,
a z textu nie je celkom jasné o koho sa jedna.

Velmi pozitivne hodnotime podkapitolu 1.4.3 Statistické informacie, v ktorej sa timu
vhodne podarilo popisat Statistické moznosti systému.

Obsahovo nedostato€na sa nam vSak vidi kapitola 1.4.5 Dynamicky import udajov,
ktora podava len velmi povrchné a nekonkrétne informacie o moznostiach importu.

S timom ¢&. 12 sa nezhodneme v moznostiach privatnych sprav. RieSenie problému
spamovania nepovazujeme za podstatné vzhladom na uzavrety charakter systému a
moznost jednoznacnej identifikacie odosielatefa. V tejto Casti dalej nerozumieme,
aky je rozdiel spravu ,ignorovat a odignorovat®. [1, str. 17]

3.4 Specifikacia poziadaviek

Tuto Cast hodnotime ako vybornu. Pacila sa nam Specifikacia pouzivatefov v kapitole
2.1 Hracdi v systéme. Rovnako sa nam pacil popis Specifikacie dvojicou diagram
aktivit — scenar pouzitia, aj ked nam chyba blizSi slovny popis, ocenili by sme aj
suvislejsi text.

V ramci modelov pripadov pouzitia hodnotime pozitivne prehladné, hierarchické
Clenenie v ramci modelov, ako aj rozdelenie modelov podla priority implementacie.
Zmenili by sme azda len popisky modelov, aby bolo jasné Clenenie na Casti podla
priority.

V modeli 2.2.2 Model pripadov pouZitia — druha Cast je nespravne priradeny pripad
pouzitia Zobrazenie vSetkych absolventov hracovi Fakultnik. Podla nasho nazoru by
tento pripad pouzitia mal prisluchat’ Neregistrovanému pouzivatelovi.

V niektorych scenaroch pouzitia su nespravne urCeni pouzivatelia, ako napr.
v scenari 2.3.2. Scenar pouzitia — Vyplnenie ankety Rbzne typy pouzivatelov a
v scenari 2.3.3 Scenar pouzitia — Prihlasenie do systému Anonymny pouZzivatel.
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V obrazku 2.3.8 Diagram aktivit — Import udajov sa vyskytuju dvakrat plavajuca Ciara
pouzivatel a systém, Co povazujeme za mierne neprehladné. Rovnako celkom
nerozumieme pouZitiu viacerych koncovych stavov v niektorych diagramoch aktivit,
resp. nam chyba ich popis.

Neprehfadné sa nam zdaju obrazky 2.3.11 Diagram aktivit — Odoslanie privatne;j
spravy a 2.3.14 Diagram aktivit — Pridanie prispevku do féra. V pripade druhého
diagramu aktivit nerozumieme zaradeniu aktivity Navrat do prislusného féra, ktoru
ma vykonat pouzivatel v pripade, Zze téma neexistuje.

3.5 Hruby navrh

Popis podkapitoly 3.1 Architektura systému povazujeme za vyborny. Model
architektury systému hodnotime ako spravny, ale mierne neprehladny. Znazornenie
komunikacie medzi modulmi by sa dalo znazornit' zbernicou, ¢o by model vyrazne
sprehladnilo.

Kapitola 3.2 Logicky datovy model predstavuje podla nas skor fyzicky model dat
vzhladom na urCenie typov atributov a moznosti obsahovat hodnotu NULL
v jednotlivych atributoch. Z forméalneho hladiska by sme sa vyhli nadmernému
pouzivaniu uvodzoviek, a zvolili by sme radSej zvyraznenie pomocou kurzivy.
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ALUMNI

4 Zaver

Celkovo by sme zhodnotili dokumentaciu timu €. 12 stupfiom viac ako velmi dobru.

Dokument je dobre Strukturovany, dobre Citatelny a obsahovo vyrovnany.
Neobsahuje gramatické chyby.

Dokumentu by sme vytkli najma formalne nedostatky, ktoré by boli riesSitelné
zaverecnou korekturou.
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