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1 Uvod

Tento dokument obsahuje posudok na tim ¢islo 1 s ndzvom At the Last Time tim. Budu tu
posudzované hlavne doplnené Casti dokumentacie, ktord nam tim odovzdal v stanovenom
termine. Posudok bude zamerany aj na opravy alebo zapracovania navrhnutych zmien podla

pripomienok z predchadzajacich nami vypracovanych posudkov.

2 Posudok formalnej stranky

Projekt je po formalne stranke opat’ vel'mi dobry. Tuto tiroven si zachovala pocas celej doby
rieSenia projektu. Dokumentécia je opét’ priehl'adna a bez vaznych chyb. Kapitola Riadenie
projektu je sucastou dokumentéicie aj ked samotné Riadenie projektu je v samostatnom
dokumente. Po formalnej stranke splia vetky naleZitosti. Oproti poslednej dokumentacii sa
zvysila aj prehladnost’ zapisnic, ktoré su radené za sebou tak, ze kazdd zapisnica zacina na
novej strane. Toto bolo vytknuté v minulom posudku a z hl'adiska prehl'adnosti dokumentécie

je tento krok vel'mi vitany.

3 Posudok obsahovej stranky

Toto hodnotenie sa bude zaoberat’ obsahovou strankou dokumentacie a taktiez pripomienkami
k zmenam zahrnutym do predchadzajucich kapitol. Clenena bude podla jednotlivych kapitol

posudzovanej prace.

3.1 Uvod

V tejto kapitole je spomenuty ciel’ projektu, zadanie projektu a prehl'ad dokumentu spolu

s pouzitymi skratkami a notaciou. K tejto Casti nemame ziadne vyhrady.

3.2 Analyza

Tu ndm chyba oznacenie konkrétnych verzii analyzovanych systémov, ako sme to spomenuli
uz v predchadzajucom posudku. Tim sa sice vyjadril, Ze tato kapitola je uz obsahovo uzavretd,
ale podl'a nas by nemal byt problém tuto malu informaciu doplnit. Rovnako hardvérové

poziadavky nie su dostatocne zdovodnené.

3.3 Specifikdcia
Této kapitola obsahuje poziadavky na navrhovany systém. Pri funkciondlnych poziadavkach

je pre kazdy typ pouzivatel'a okrem slovného popisu aj nakresleny diagram pripadov pouZzitia,



vd’aka ¢omu st tieto informacie vel'mi prehl’'adné. Pri nefunkcionalnych poziadavkach su

podrobne opisané hardvérové a softvérové naroky na vytvarany systém.

3.4 Hruby navrh

Tato kapitola obsahuje povodny hruby navrh systému, ako bol Specifikovany na konci
minulého semestra. Ked’ze okrem Casti Architektura webovej databazovej aplikacie sa tato
kapitola upravovala a dopliiala, hodnotit’ budeme az d’aliu kapitolu s finalnou podobou

navrhu.

3.5 Navrh

V tejto kapitole sa nachddza upraveny logicky a fyzicky datovy model. Diagramy tychto
modelov su vSak celkom malé a tazko Citate'né. Asi by bolo vhodnejsie umiestnit’ tieto
diagramy vzdy na samostatnu stranku. Popis jednotlivych entit (okrem novo pridanych) sa
nezmenil, ¢o znamen4, Ze nebola zapracované nasa pripomienka tykajica sa vécsieho popisu
jednotlivych atributov v entitich. Co sa tyka navrhu ako celku, chyba nam tu hlbsie
zapracovanie niektorych vlastnosti univerzity (napr. otdzka prezentdcie materidlov

v predmetoch, ktora je rieSend iba obyc¢ajnym textovym popisom, pripadne vlozenym

suborom).

3.6 Prototyp

Tuto kapitolu spolu s vytvorenym prototypom sme hodnotili v minulom semestri. Teraz sa

hodnoti uz celkovy produkt, takze toto hodnotenie je irelevantné.

3.7 Implementacia

V tejto kapitole sa hovori o zmenenom fyzickom modeli, ktory mé byt viditeI'ny na obrazku,
avsak ziaden model nenasleduje, nasleduje len popis tabuliek. Ten hovori o tom, ktoré
tabul’ky sa ako zmenili oproti navrhu, o hodnotime pozitivne. Uplne viak chyba popis
implementacie jednotlivych Casti. Je tu iba spomenuté implementacné prostredie a hrubé
rozdelenie jednotlivych Casti. Ako boli tieto Casti rieSené a implementované? Vyskytli sa pri
implementécii nejaké problémy? Takisto chybaji nejaké zaujimavé rieSenia, pripadne

zaujimavé kusky kodu.



3.8 Riadenie projektu

Riadenie projektu je ve'mi dobre Struktirované, obsahuje uvod, ponuku, plan projektu, tlohy
¢lenov timu, vSetky zapisnice, posudky oboch timov a vydrenie sa k posudkom. V uvode

autori predstavili vSetky dokumenty, ktoré boli vypracovavané pocas vyvoja.

V ponuke boli predstaveni jednotlivi vyvojari timu, motivacia a boli predstavené koncepty
rieSenia — platformy, na ktorych systém pobezi, spdsob uchovavania ucastnikov kurzov

v systéme, prezentacia materialov a moznosti testovania (skutocne to patri do riadenia ?).
Zaver ponuky je doplneny o zdroje, preferencie tém a rozvrh. Ponuku teda mozno zhodnotit’

pozitivne, ked’Ze obsahuje vsetky nalezité dokumenty, mozno aj viac ako bolo treba.

Plan projektu je ¢leneny na etapy prvej a druhej fazy, v ktorych si autori stanovili plan

postupu vyvoja systému vratane dokumentacie. Vyzerd prehl'adny a redlny.

Ulohy ¢lenov timu st ddlezitou su¢astou, ked’ze obsahuju prehladnt tabulku s podielmi na
vypracovani jednotlivych Casti systému vratane pisania dokumentécie. Striedmym pohl'adom

mozno konstatovat’ rovnomenné rozdelenie prace pomedzi Studentov.

Hlavnou ¢ast'ou projektu su zapisnice zo stretnuti, ktoré obsahuji zoznam pritomnych na
stretnuti, program, priebeh a nové tlohy. Maju skutocne prehl'adnt formu, teda niet im ¢o

vytykat'.

V riadeni sa eSte nachadzaju posudky oboch timov, ktoré primarne hodnotia obsahova

a formélnu stranku dokumentu. Takisto st prilozené preberacie protokoly.

3.9 PouzZivatel'ska prirucka

V tejto cCasti sa nachadzaju podrobné informacie o systéme, o udajoch ktoré uchovava,
o sposobe instalacie a zalohovania. Tieto informacie su presné a dostatoéné. V ¢asti Spustenie
systému vSak chyba presnejsia Specifikacia verzii pouzite'nych HTML prehliadacov (funguje
Virtualna univerzita korektne pre vietky verzie spominanych prehliadadov?). Dalej sa v tejto
kapitole nachadza prehlad jednotlivych typov pouzivatelov spolu s podrobnym popisom
funkecii, kto co méze vykonavat. Nedostatkom tejto Casti je absencia akychkol'vek obrazovych

materidlov. Velmi vhodné by boli ukdzky obrazoviek stranky, ktoré by prehladne



zobrazovali, ¢o ktory pouzivatel vidi, aké ma dostupné operacie a ako si na stranke

rozmiestnené jednotlivé ovladacie prvky.

4 Posudok projektu

Systém bol testovany v stave zo 4.6. — 6.6.2007. Pri testovani projektu boli odhalené urcité
nedostatky, ktoré boli spdsobené chybnou implementaciu. Taktiez sa vyskytuji nezrovnalosti
s povodnym navrhom, ktoré v§ak nebudil uvadzané ako chyby, ked’ze bolo legitimnym

rozhodnutim timu urcité vlastnosti neimplementovat’. To sa tyka fora a testovania.

4.1 VSeobecne viastnosti

Ako vyznamnu nevyhodu v pristupnosti vidime nefunk¢nost’ prihlasenia v pripade vypnutych
Javascriptov v pouzivatel'skom prehliadac¢i. Tato skutocnost’ predstavuje riziko z hl'adiska
bezpeénosti (nehovoriac o tom, Ze bez prihldsenia nie je mozné stranku pouzivat). Dalej je
podstatné poukézat’ na to, Ze stranka nie je kompatibilnd s Internet Explorerom 6, ktory je

v sucasnosti najrozsirenejsi prehliadac.

Z dizajnového hl'adiska je systém navrhnuty vel'mi jednoducho, v menu na lavej strane st
vzdy vidiet’ hlavné funkcie pre daného pouzivatela. Neintuitivne vSak posobi to, ze po
prihlaseni pouzivatel nevidi v hlavnom okne Zziadne informécie. Toto okno mohlo byt
vyuzité na navigovanie neskuseného pouzivatela jednotlivymi podsekciami stranky — napr.
kratkymi popismi jednotlivych funkcii, alebo tu mohla byt zobrazena jedna z podstranok.
Navyse niektoré oznacenia sa nezhoduju s pouzivatel'skou priruckou, ¢o je vSak pochopitel'né,

ked’ze tim sa skladal z viacerych l'udi.

Systém je na prvy pohlad svojim pristupom k organizacii Stadia dost’ spéty s klasickou,
kamennou univerzitou. Na druhej strane pontika vyhody spracovania v pocitaci — pristupnost’
informécii z jedného miesta a vyhladdvanie pomocou rdéznych filtrov, ktoré sa ako
podmienky aplikuju na databazu. V tomto vSak tkvie nebezpeCenstvo zo strany hackerov,
ktori mézu vhodne zvolenymi parametrami vyhl'addvania ziskat’ l'ubovol'né vypisy z databazy
(SQL inject). Testovanim tychto zranitelnosti sme sa hlbSie nezaoberali, ale uz na prvy
pohlad je vidno, 7e databaza nema striktne definované pravidla — napr. v poli PSC bol

vyplneny text ,,psc” namiesto 5 znakového ¢isla.



V systéme je na dobrej trovni interna komunikacia medzi pouzivatelmi — tzv. internd posta.
Tato je pristupna kazdému pouzivatel'ovi z hlavného menu.

Ako pozitivum tiez hodnotime to, Ze v systéme su jasne definované stavy (¢i uz uchadzacov
o Studium, ale hlavne predmetov), ¢im sa liSi od ndsho systému, kde stav je implicitne uréeny
viacerymi premennymi, ktoré sa tykaju spravy stidia. Na druhej strane pevne definované

stavy mozu byt obmedzujuce pri rozSirovani systému.

4.2 Celkovy dojem

Celkovo systém posobil ako jednoduché rozhranie databazy. Neposkytoval uZzivatelom

takmer Ziadnu pridant hodnotu.

Vela parametrov bolo jednorazovo nastaviteI'nych, nedali sa menit’ (Co mierne zneprijemiiuje
pracu pouzivatelom), ale dokonca sa nedali ani mazat, ¢o je v spojeni s predchadzajlicim
velmi vyrazné obmedzenie — kazdd informacia musi byt stopercentne potvrdend pred
vlozenim do systému, ked’ze potom ju nejde ani zmenit' ani zmazat. Ako priklad mézem
uviest’ predmety, semestre, aktuality, detaily predmetu, krazky. Mozno existuje sposob ako sa
k zmene informdcii dostat, ale pocas testovania systému som ho nena$iel, co minimalne

poukazuje na neintuitivnost’ rozhrania.

5 Zaver

Tim 1 si dal vel'mi zalezat’ na formadlnej stranke, ¢o sa odrazilo aj na naSom hodnoteni ich
dokumentécie. Po obsahovej stranke bol dokument tiez relativne kvalitne spracovany, az na
sekciu Implementécia, ktord sa zdd byt trosku nepostacujuca, ked'ze sa v nej prevazne
nachadzaju iba tabulky bez opisu postupu implementicie. Malou vyhradou moéze byt
neoznacenie verzii analyzovanych systémov v analyze. V pouZivatel'skej prirucke mozno
n4jst’ dostatocny popis funkcii pre pouzivatel'ov systému, avSak nie je dostatocne ilustrovana,
¢o mdze byt pre rddového pouzivatel'a problematické na zorientovanie sa. Takisto je otazne

pouzitie r6znych typov prehliadacov.

Kritickej$i pohl'ad vSak musi padnit na samotny produkt. V globale mozno povedat, ze
zaostaval za prepracovanou dokumentaciou. Azda najvac¢sim negativom bolo problematické
prihlasenie v Internet Exploreri 6, ktori (bohuZial) pouZiva vicsina pouzivatelov. Dalej
mozno vytknut systému slabu navigaciu, niekedy dost neintuitivnu. Takisto slabSie

oSetrovanie vstupov (nie z hladiska bezpecnosti, ale skor na spravnost’ vstupov). Projekt



posobi iba ako nevyhnutné rozhranie pre databazu, aby systém mohol fungovat’. Dost’ velkym
minusom je statickost’ niektorych parametrov.
Pozitivne mozno hodnotit’ pritomnost’ roly pedagogického oddelenia PGO a jednoduchost’

pouzivatel'ského rozhrania.

Hodnotenie:

Vzhl'adom na predstavené¢ argumenty mozno ohodnotit’ tim 1 (ALT tim) za formalnu
stranku vyborne. Po obsahovej stranke trosku praca za formalnou zaostavala, avsak je
postacujuca, teda hodnotime veP’mi dobre. Samotny projekt prili§ neoslovil ani rozhranim,
ani poskytovanou funkcionalitou apreto sa priklonime k slabSiemu hodnoteniu, ato

uspokojivo.

Pouzita stupnica hodnotenia:
e vyborne
e vel'mi dobre
e dobre
e uspokojivo
e dostatocne

e nedostatoCne



