Slovenska technicka univerzita v Bratislave o
FAKULTA INFORMATIKY A INFORMACNYCH TECHNOLOGII
Studijny program: PocitaCoveé systémy a siete

Posudok Kk projektu timu ¢.1 (ALT tim)
(Timovy projekt)

Veduci timového projektu: Tim ¢. 10:  Panda Power Team
Ing. Boris Dado Bc. Branislav Brna
Be. Juraj Pristach
Bc. Roman Rodak
Be. Stefan Szabo
Bc. Branislav Szeliga
Bc. Peter Zubcak



1 Uvod

Predkladany dokument obsahuje posudok na tim ¢. 1 - At the Last Time Tim. Vychadza
z dokumentacie, ktortt nam tento tim odovzdal v stanovenom termine. Zameriava sa hlavne na
zhodnotenie doplnenych Casti a oprav/zapracovania navrhnutych zmien do dokumentacie
podla pripomienok v prvom nami vypracovanom posudku ana zhodnotenie prototypu

projektu.

2 Posudok formalnej stranky

Uroveti formalnej stranky projektu je velmi dobra. Dokumenticia si zachovala svoju
prehl'adnost’. Bolo opravené ¢islovanie stran. Taktiez bola pridana kapitola Riadenie projektu,
ktora je vSak vy¢lenena ako samostatny dokument. Spiiia vietky formalne naleZitosti, jediné,
¢o je mozné vytknut je neprehladné Clenenie zépisnic zo stretnuti — su radené priamo za
sebou, ale bolo by ovel’a prehl'adnejSie, keby kazda zacinala na samostatnej strane. Miestami

tiez obsahuje drobné gramatické chyby.

3 Posudok obsahovej stranky

Toto hodnotenie sa bude zaoberat obsahovou strdnkou kapitoly 5 — Navrh a taktiez
pripomienkami k zmenédm zahrnutym do predchédzajacich kapitol.

Co sa tyka zmien, stile nebolo zahrnuté oznadenie konkrétnych verzii analyzovanych
systémov. To mdze byt ddlezité hlavne pri novsich systémoch kde vlastnosti novsej verzie
systému sa mozu radikalne liSit’ od starSej. Tim sa taktiez nezmiefiuje o nasej pripomienke
k hardwarovym poziadavkam. Myslime si, Ze ak uz boli predlozené poziadavky, je treba ich
adekvatne oddvodnit’ a popisat’ asponi zdkladné oc¢akavania na vykon aplikacie, hlavne ¢o sa
tyka serverovej Casti, napr. aké je predpokladané zatazenie dané¢ho systému, ¢i sa da 'ahko
Skalovat’ vzhl'adom na rastici pocet pouzivatel'ov, aké su jeho predpokladané limity apod.

K pripomienkam k pripadom pouzitia — konkrétne jednotlivé moznosti pouZzivatel'a Student
bolo spomenuté, ze budi pripadne zapracované do vysledného systému bez dalSieho

odovodnenia, ale pri implementacii bude podl'a nas prili§ neskoro uvazovat’ nad zakladnou



koncepciou. Taktiez sme nenasli ziadne vyjadrenie k systému testovania, aj ked’ tim si
pravdepodobne vytyc¢il iné dolezit¢ ciele atestovanie sa da zvladnut aj pomocou
jednoduchych klikacich otazok.

Co sa tyka vizobnych entit v logickom modeli udajov, nie je sice zakézané rozbijat’ vztahy M
ku N, ale logicky model by mal byt ¢o najprehladnejsi a v pripade vicsich projektov by
desiatky, pripadne stovky védzobnych entit boli vaZzne na obtiaz.

V logickom modeli boli doplnené atribty jednotlivych entit, avSak vyzera to tak, ze
s poziciou entit v grafickom znazorneni sa od hrubého navrhu vobec nehybalo a preto
niektoré nazvy/popisy zostavaju zakryté pod oramovanim entit (napr. ,,dmet Tri“ medzi
Trieda a PredmetSemester), alebo samotné entity st také velké, Ze nezostava miesto na
sprave zobrazenie vdzieb s okolitymi entitami (entita User). Popisy jednotlivych entit su na
dobrej Grovni, ale chybaju aspont zakladné popisy atribitov — boli by vel'mi uzitocné napr.
v pripade entit Test, TestOtazka. Pozitivne ocefiujeme popis vzt'ahov medzi entitami.
Problémy popisané pri logickom modeli sa tykaju aj fyzického modelu udajov, kedZze
z formalneho hl'adiska vlastne kopiruje logicky model a v grafickom zndzorneni sa taktiez

vyskytuje spominand chyba — prekryvanie textov ramcekmi entit.

4 Posudok prototypu projektu

Prototyp projektu bol odprezentovany bez problémov v danom termine. Bolo vidno tivodnu
stranku s prihlasenim do systému a nésledna diferenciaciu funkcii podl'a typu prihlasenia.
Dizajn bol na dostatoénej urovni, ale ani zd’aleka nespinal §tandard moderného a prehl'adného
dizajnu stranok. Ziadne iné funkcie systému neboli predvedené. Clenovia timu sa viak
ospravedlnili tym, Ze sa zameriavali skor na Strukturu databidzy ako na tvorbu dizajnu
a obsahu stranok. Model databazy je vSak vidiet aj v ¢asti Navrh — fyzicky model a preto

prototyp projektu hodnotime zndmkou dobry.

5 Zaver

V tomto dokumente sme posudzovali dokumentéciu k projektu Virtudlnej univerzity timu €. 1
(ALT tim). Formalna strdnka je na vysokej urovni — boli odstranené prakticky vsetky zdvazné

formalne nedostatky. Zda sa nam vSak, Ze tim sa prili§ vazne nezaoberal naSimi



pripomienkami z obsahovej stranky Specifikacie, co moze byt na Skodu projektu, ked’ze boli
mienené len s dobrym umyslom. Kapitola Navrh bola vypracovana vel'mi dobre. Prototyp

projektu bol vypracovany dobre. Celkovo hodnotime pracu znamkou vel'mi dobre.

Pouzita stupnica hodnotenia:
e vyborne
e vel'mi dobre
e dobre
e dostatocne

e nedostatoCne



